Zdunska Wola, dnia 17 pazdziernika 2014 .

Prezydent Miasta Zdunska Wola
ul. Stefana Ztotnickiego 12
99-220 Zdunska Wola

Wnhiosek o wydanie indywidualnej interpretacji
przepisow prawa podatkowego
....... dziatajac na podstawie przepisu art. 14j § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 nr 0 poz. 749.,
dalej: Ordynacja podatkowa) wnosi o wydanie indywidualnej interpretacji przepisow prawa

podatkowego w zakresie podatku od nieruchomosci.

I. Stan faktyczny/zdarzenie przyszle

Whioskodawca jest wiascicielem gruntow, budynkow i budowli potozonych na terenie Miasta
Zdunska Wola. W sktad mienia nalezacego do wchodzi w szczegodlnosci targowisko, cmentarz
komunalny, grunty i budynki, ktére nie zostaly wydzierzawione innym podmiotom, drogi

wewnetrzne.

Przedmiotowe nieruchomos$ci nie sa wykorzystywane przez do prowadzenia dziatalnos$ci

gospodarczej ani udostepniane innym podmiotom na podstawie umow cywilnoprawnych.

Whioskodawca nie uiszcza podatku od nieruchomos$ci od gruntéw i budowli polozonych na terenie

Miasta Zdunska Wola bedacych jego whasnoscia.



II.  Pytanie Wnioskodawcy

Czy w $wietle przedstawionego wyzej stanu faktycznego/zdarzenia przysztego, grunty, budynki i
budowle polozone na terenie Miasta Zdunska Wola bedace wilasnoscia Wnioskodawcy podlegaja

opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci?

III. Stanowisko Wnioskodawcy

Whioskodawca stoi na stanowisku, iz w S$wietle przedstawionego stanu faktycznego/zdarzenia
przysztego grunty, budynki i budowle potozone na terenie Miasta Zdunska Wola bedace jego

wlasnoscia nie podlegaja opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

IV.  Uzasadnienie stanowiska wnioskodawcy

1. Definicja podatku wskazana w przepisie art. 6 Ordynacji podatkowej

W ocenie Wnioskodawcy kluczowe dla oceny czy dana naleznos¢ jest faktycznie podatkiem jest
odwotanie si¢ do zamknigtego katalogu cech wskazanych w przepisie art. 6 Ordynacji podatkowe;j.
Definicja normatywna podatku wskazuje, ze jest to $wiadczenie pienigzne — publicznoprawne,
nieodptatne, przymusowe oraz bezzwrotne na rzecz Skarbu Panstwa, powiatu lub gminy, wynikajace
z ustawy podatkowej. Analizujac powyzszy przepis nalezy wskazaC, ze cechy te musza by¢ w
stosunku do danego $wiadczenia spelione kumulatywnie. Potwierdza to mig¢dzy innymi wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z 18 kwietnia 2008 r. (sygn. akt I SA/Wr
1685/07), w ktorym Sad jasno stwierdzil, ze o tym bowiem, czy dane Swiadczenie stanowi podatek w
rozumieniu  przepisow Ordynacji podatkowej przesqdza zespot charakterystycznych cech,

wymienionych w art. 6 Ordynacji podatkowej.

Jak wskazuje si¢ w doktrynie, bez znaczenia pozostaje w $wiatle powyzszego katalogu nazywanie lub
nie danego $wiadczenia ,,podatkiem”. Niezbgdne jest w kazdym konkretnym stanie faktycznym

dokonanie analizy danego swiadczenia przez pryzmat jego cech a nie nazwy.

Roéwniez orzecznictwo dostarcza przyktadow, w ktorych umieszczenie danego §wiadczenia w ustawie
podatkowej nie powoduje automatycznie uznania go za podatek. Dla przyktadu Wojewodzki Sad
Administracyjny w Olsztynie w wyroku z 25 marca 2009 r. (sygn. akt I SA/Ol 66/09) stwierdzit, ze

dodatkowe zobowigzanie podatkowe przewidziane w przepisie art. 27 ust. 5 i 6 ustawy z 1993 r. o



podatku od towarow i ustug oraz o podatku akcyzowym nie jest podatkiem w rozumieniu art. 6
Ordynacji podatkowej. W omawianym wyroku Sad Administracyjny zwraca szczegdlnie uwage na
brak mozliwosci stosowania wyktadni rozszerzajgcej w praktyce stosowania prawa o tak szczegélnym
charakterze jak prawo podatkowe. Podobne stanowisko wyrazit rowniez Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z 15 maja 2008 r. (sygn. akt I FSK 766/07). NSA wskazuje w nim, ze
dodatkowe zobowigzanie podatkowe okreslone w art. 27 ust. 5 i 6 ustawy o podatku od towarow i
ustug z 1993 r. nie jest podatkiem w rozumieniu art. 6 Ordynacji podatkowej, a sankcjg

administracyjng.

Bazujac na przedstawionym dorobku orzecznictwa mozna postawié¢ teze, zgodnie z ktora dopiero
stwierdzenie, ze dane §wiadczenie spelnia kumulatywnie przestanki wymienione w przepisie art. 6
Ordynacji podatkowej pozwala na uznanie go za podatek. Samo bowiem umieszczenie w ustawie
podatkowej, a nawet zwigzek ekonomiczny z podatkiem nie sg wystarczajace i nie stanowig istotnych

cech podatku.

Majac na uwadze powyzsze, Wnioskodawca w dalszej czgSci niniejszego wniosku przedstawi
argumenty wskazujace, ze przeksiggowanie przez srodkéw pienigznych z tytutu podatku od
nieruchomosci od mienia bgdacego jej wlasnoscia (zgodnie z przepisem art. 6 ust. 9 pkt. 3 ustawy z
dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (dalej: UPiOL) osoby prawne, jednostki
organizacyjne oraz spotki niemajgce osobowosci prawnej, jednostki organizacyjne Agencji Wiasnosci
Rolnej Skarbu Panstwa, a takze jednostki organizacyjne Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy

Panstwowe sq obowigzane wplacac obliczony w deklaracji podatek od nieruchomosci - bez wezwania

- na_rachunek wilasciwej gminy, w ratach proporcjonalnych do czasu trwania obowigzku

podatkowego, w terminie do dnia 15 kazdego miesigca, a za styczen do dnia 31 stycznia) z
obiektywnego punktu widzenia nie spenia przestanek wskazanych w przepisie art. 6 Ordynacji

podatkowe;.

a) Cechy podatku

Nieodplatnosé jako cecha podatku

Biorac pod uwage tozsamos$¢ przelewajacego i odbiorcy $rodkdéw niemozliwe jest stwierdzenie
nieodptatnosci §wiadczenia. Prawda jest, ze jako domniemany podatnik nie otrzymuje od siebie
samej zadnego $wiadczenia. Trudno jednak byloby oczekiwaé §wiadczenia, w sytuacji, w ktorej po
stronie  jako organu podatkowego nie dochodzi faktycznie do przysporzenia. bowiem nie ptaci

sama sobie, a dokonuje przeksiggowania, a co za tym idzie, kwestia ,,odpfatnosci” w tym stanie



faktycznym jest zupelnie abstrakcyjna, a twierdzenie przeciwne uragatoby nie tylko wyktadni

jezykowej omawianych pojec¢ ale i fundamentalnym zasadom logiki praktyczne;.

Bezzwrotnosé jako cecha podatku

Podobnie nalezy oceni¢ kwesti¢ ,,bezzwrotnosci”’. Tozsamo$¢ podmiotowa de facto moze prowadzié
do sytuacji, w ktorej srodki przelane prze na wlasny rachunek bankowy sa od razu
przeznaczane na inne dzialania gminy. Abstrahujac od przedstawionego stanu faktyczne, mozliwe
jest, w razie ograniczonego zasobu finansowego , wirtualne roztozenie $§wiadczenia na raty i
przeznaczanie przez kolejnych przelewow na nastgpne $wiadczenia z tytulu podatku od
nieruchomosci. Obieg zamkniety takich kwot poprzez operacje czysto ksiegowe bez oparcia w
rzeczywistym przeptywie §rodkow, prowadzilby do faktycznej ,,zwrotnosci” $wiadczenia. Powstanie
takiego stanu faktycznego mieszczacego si¢ w zakresie obowigzujacych przepisOw prowadzitoby do
zakwestionowania spelnienia przez opisane $wiadczenie cechy bezzwrotnosci w stopniu niezbednym

z punktu widzenia art. 6 Ordynacji podatkowe;j.

W konsekwenciji, w ocenie Wnioskodawcy, przeksiegowanie przez srodkéw pienieznych z

tvtulu podatku od nieruchomo$ci od mienia bedacego jej wlasno$cia nie spelnia przestanek

wskazanych w przepisie art. 6 Ordynacji podatkowe;.

b) Funkcje podatku

Kwestia, ktora przy ocenie wskazanego stanu faktycznego/zdarzenia przyszlego nie moze pozostac
poza obszarem analizy, jest zespot funkcji jakie odrdzniaja podatki od innych §wiadczen i optat.
Okreslaja one bowiem podatek i stanowig o jego wyjatkowym charakterze. W orzecznictwie i
doktrynie wskazuje si¢, ze podatki maja spetnia¢ funkcje fiskalng, stymulacyjna, redystrybucyjna,
wyrownawczg oraz informacyjng, zwang rowniez kontrolng (por. wyrok WSA w Olsztynie z 21 maja

2009 r., sygn. akt I SA/O1 21/09).

Funkcja fiskalna

Funkcja fiskalna odnosi si¢ jednoznacznie do podatku jako do zrodia, sposobu gromadzenia
dochoddéw budzetowych. Jest to cel podstawowy podatku, niejako konstytuujacy go w systemie ogotu

swiadczen wystepujacych w obrocie prawnym.

W opisanym stanie faktycznym operacja przeksiggowania kwot domniemanego podatku od

nieruchomos$ci w najmniejszym stopniu nie wptywa na spelnienie przez takie $wiadczenie celu



fiskalnego — nie prowadzi bowiem ani do faktycznego ani teoretycznego przysporzenia po stronie
budzetu . Ponadto, jak wskazano powyzej, wyktadnia jezykowa jaka nalezaloby zastosowaé w
stosunku do omawianej kwestii nie pozwala okresli¢ pozytywnego, dodatniego charakteru

dokonanego przelewu w stosunku do $rodkow jakimi moze dysponowac

Uznajac potwierdzony szeroko fundamentalny charakter fiskalnosci podatku, przelew S$rodkow,
nierealizujacy de facto tego celu, trudno uzna¢ za $wiadczenie podatkowe na gruncie wyktadni

celowo$ciowe;.

Funkcja stymulacyjna

Funkcja stymulacyjna podatkow stanowi odzwierciedlenie przyjetej przez ustawodawce polityki i
wyraza posrednio przyjety w Konstytucji system i hierarchi¢ wartos$ci - stad wysokie opodatkowanie
produktéw tytoniowych i alkoholowych, jak roéwniez stosowanie zwolnien podatkowych np. w
stosunku do przedsiebiorcow zatrudniajacych okreslong ilo$¢ pracownikoéw. Wyodrgbnienie celow
jakie maja by¢ spetniane przez takie mechanizmy jest fatwa do oceny i w sposob czytelny przektada

si¢ na aprobowane spotecznie wartosci.

Wskaza¢ nalezy natomiast, iz przeksiggowanie przez srodkow pienigznych z tytutu podatku od
nieruchomosci od mienia bedgcego jej wlasnoscia, z obiektywnego punktu widzenia, nie bedzie miato
zadnego wptywu na ksztattowanie okreslonych reakcji podatnikow 1 ich zachowan oraz procesow
spoteczno-gospodarczych. Takie dziatanie bedzie bowiem neutralne zaréwno dla jak 1
pozostatych podatnikoéw podatku od nieruchomosci (nie bedzie prowadzito ani do faktycznego ani

teoretycznego przysporzenia po stronie budzetu ).

Funkcja redystrybucyjna

Funkcja redystrybucyjna podatku opiera si¢ na zatozeniu alokacji $rodkéw pienieznych migdzy
ré6znymi podmiotami. W odniesieniu do przedstawionego stanu faktycznego funkcja ta nie jest
realizowana w najmniejszym stopniu. Srodki przelewane przez samej sobie nie podlegaja

alokacji, a co najwyzej dyslokacji w ramach jednego podmiotu.
Funkcja wyrownawcza
Funkcja wyrd6wnawczg jest, co do zasady, zacieranie nieréwnosci w dochodach réznych podmiotow.

Odnoszac si¢ do opisanego stanu faktycznego, biorgc pod uwage pozycje gmin w stosunku do innych,

prywatnych uczestnikow obrotu, trudno wskaza¢ sposob, w jaki dokonywanie omawianych



przelewow mialoby prowadzi¢ do spetnienia funkcji wyrdwnawczej.

Funkcja informacyjna

Funkcja informacyjna jest jedyna, ktora w Swietle opisanego stanu faktycznego podlega spetlnieniu w

ramach dokonywania operacji przeksiegowania przez srodkow z domniemanego podatku od
nieruchomosci.
Podsumowujac powyzsza analize nalezy wskaza¢, ze przeksiegowanie przez srodkoéw

pienieznych z tytulu podatku od nieruchomo$ci od mienia bedacego jej wlasno$cia nie spelnia

okreslonych przez doktryne i orzecznictwo funkcji podatku. Wynika stad jasny wniosek, ze réwniez
na gruncie wykladni celowos$ciowej Swiadczenie przez na swoja rzecz domniemanego podatku

od nieruchomo$ci nie jest podatkiem w rozumieniu prawa.

W konsekwencji za nieracjonalne nalezaloby uznaé zalozenie, zgodnie z ktérym mialaby

sama sobie skladaé deklaracje na podatek od nieruchomosci i sama sobie placi¢ podatek od

nieruchomeosci.

2. Wykladnia przepiséw Ustawy o podatkach i oplatach lokalnych

pragnie wskaza¢, iz okreslenie podatnikdéw podatku od nieruchomosci nastgpuje w oparciu o
zamknigty katalog wskazany w przepisie art. 3 ust. 1 UPiOL, w mysl ktérego podatnikami podatku
od nieruchomosci sq osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne, w tym spotki
nieposiadajgce osobowosci prawnej, bedgce:

1) wiascicielami nieruchomosci lub obiektow budowlanych, z zastrzezeniem ust. 3;

2) posiadaczami samoistnymi nieruchomosci lub obiektow budowlanych;,

3) uzytkownikami wieczystymi gruntow,

4) posiadaczami nieruchomosci lub ich czesci albo obiektow budowlanych Ilub ich czesci,
stanowigcych wiasnos¢ Skarbu Panstwa lub jednostki samorzqdu terytorialnego, jezeli posiadanie:

a) wynika z umowy zawartej z wilascicielem, Agencjq Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa(2) lub z
innego tytutu prawnego, z wyjgtkiem posiadania przez osoby fizyczne lokali mieszkalnych
niestanowigcych odrebnych nieruchomosci,

b) jest bez tytutu prawnego, z zastrzezeniem ust. 2.

Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, iz w mys$l przepisu artykut 217 Konstytucji RP nakfadanie podatkow,

innvch danin publicznych. okreslanie podmiotow, przedmiotow opodatkowania i stawek




podatkowych, a takze zasad przyznawania ulg i umorzen oraz kategorii podmiotow zwolnionych od

podatkow nastepuje w drodze ustawy.

W konsekwencji, w ocenie Wnioskodawcy, jedynie jednoznaczne i precyzyjne wskazanie danego
podmiotu w ustawie jako podatnika podatku od nieruchomosci moze stanowi¢ podstawe jego

opodatkowania.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w licznych orzeczeniach sadéw
administracyjnych. Przyktadowo, w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 12 listopada

2010 r. (sygn. I FSK 1957/09), w ktorym sad wskazal, ze nakfadanie podatkéw, innych danin

publicznych, okreslanie podmiotow, przedmiotow opodatkowania i stawek podatkowych, a takze

zasad przvznawania ulg i umorzen oraz kategorii podmiotow zwolnionvch od podatkéw nastepuje w

drodze ustawy. Norma z art. 217 Konstytucji RP nie oznacza tylko obowigzku uregulowania tych

kwestii w ustawie. Zgodnie bowiem 7 zasadq okreslonosci, powyzisze elementy powinny by¢ w akcie

rangi ustawowej w sposob bardzo precyzyjny, przejrzysty i jasny uregulowane.

Powyzsza tez¢ potwierdza réwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 marca 2003 r. (sygn. III RN

34/02), w ktorym wskazano, ze w art. 217 w zwiqzku z art. 84 Konstytucji RP sformufowana zostata

w_sposob kategorvcezny zasada 'wylqcznosci regulacji ustawowej' w odniesieniu do wszystkich

konstytutywnych_elementow konstrukcji prawnej stosunku prawno-podatkowego, ktore w tym ujeciu

obejimujq okreslenie: podmiotu oraz przedmiotu opodatkowania, stawek podatkowych, zasad

przvznawania ulg i umorzen oraz kategorii podmiotow zwolnionyvch od podatku.

Zaznaczy¢ nalezy natomiast, iz w przepisach UPiOL jednostki samorzadu terytorialnego, w tym
gminy, nie zostaty wprost wskazane jako podatnicy podatku od nieruchomosci. Zgodnie bowiem z
cytowanym wyzej przepisem art. 3 ust. 1 pkt 4 UPiOL podatnikiem podatku od nieruchomosci sa
osoby fizyczne, osoby prawne i jednostki organizacyjne nie posiadajace osobowosci prawnej bedacy
posiadaczami nieruchomosci lub ich czgéci albo obiektéw budowlanych lub ich czesci, stanowiacych
wiasno$¢ Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego, jezeli posiadanie wynika z umowy
zawartej z wiascicielem, Agencja Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa lub z innego tytutu prawnego, z
wyjatkiem posiadania przez osoby fizyczne lokali mieszkalnych niestanowigcych odrebnych

nieruchomosci lub jest bez tytulu prawnego.

Majac na uwadze powyzsze, w_ocenie Wnioskodawcy. nieruchomo$ci stanowiace wilasno$¢  sa

opodatkowane podatkiem od nieruchomosci tylko w_sytuacjach, kiedy sa wykorzystywane przez

do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, udostepniane innym podmiotom na podstawie

umowy lub tez bedace we wladaniu innych podmiotéw bez tytulu prawnego. Natomiast




nieruchomosci nalezace do . ktére nie sa w posiadaniu podmiotéw okreslonych w art. 3 ust. 1

pkt 4 UPiOL nie podlegaja opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w orzecznictwie s3adow administracyjnych.
Przyktadowo, zgodnie z wyrokiem Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 1
marca 2011 r. (sygn. I SA/GI 56/11), w ktorym sad podkreslil, ze przyjecie stanowiska, ze gmina jako

wlasciciel nieruchomosci _podlega opodatkowaniu implikowaloby dalsze konsekwencje chociazby

takie. ze na gminie jako osobie prawnej ciazylby obowiaqzek zloZenia do organu podatkowego

deklaracji podatkowe] w_terminach wskazanyvch w_ustawie o podatkach i oplatach lokalnych, a

nastepnie uregulowanie na wilasnq rzecz podatku. (...) Uimujac rzecz inaczej, jezeli nieruchomosé

stanowi wlasnos¢ gminy i nie jest w posiadaniu innego podmiotu, ktory podlega opodatkowaniu na

zasadzie okreslonej w art. 3 ust. 4 u.p.o.l. - to nieruchomos¢ taka jako wlasnos¢ jednostki samorzadu

tervtorialnego nie podlega opodatkowaniu i wchodzi w skiad zasobu nieruchomosci - w_badanym

przvpadku gminnego zasobu nieruchomosci. W _tvm zatem konkretnvm przvpadku nie jest zasadne

utozsamianie sformulowanie "gminne” z podmiotem podatkowym. a to z tej przyczyny. Ze gmina - w

odniesieniu do nieruchomosci stanowiqcych jej wlasnosé nie jest podatnikiem/podmiotem obowiqzku

podatkowego w _podatku od nieruchomosci. Rozwiqzanie to jest logiczng konsekwencja

przystugujgcego Gminie prawa wtasnosci. Nie do pogodzenia bowiem z porzqdkiem prawnym bytoby

przviecie pogladu, Ze wlasciciel jakim jest Gmina podlega obowiazkowi podatkowemu, w zakresie

podatku., ktorego jest beneficjentem. Przviecie zasadnosci takiego stanowiska przesadzatoby o

koniecznosci opodatkowanie nieruchomosci wchodzacvch w sklad gminnego zasobu nieruchomosci, a

wiec opodatkowania "samej siebie" jako wlasciciela nieruchomosci.

Powyzsza linia interpretacji obowigzujacych przepisow prawa zostata rowniez podzielona przez
Regionalng Izbe¢ Obrachunkowa w Szczecinie w pismie z dnia 30 stycznia 2012 roku (sygn.
K.0542/004.2/MK/12), w ktérym wskazano, ze na podstawe art. 3 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 12
stveznia 1991 v o podatkach i oplatach lokalnvch (Dz. U. z 2010 v Nr 95, poz. 613 z pdZn. zm.)

podatnikiem podatku od nieruchomosci stanowiqcych wlasnos¢é gminy sq osoby fizvezne, osoby

prawne, jednostki organizacyjne w tym rowniez gminne (tj. m.in. instytucje kultury, straze gminne,

osrodki_pomocy spotecznej, zaklady budzetowe....), bedace posiadaczami tvch nieruchomosci. Z

powyziszego wynika, Ze nieruchomosci stanowigce wlasnosé gminy sq opodatkowane tylko w
sytuacjach, kiedy sq wykorzystywane przez gmine czy to do prowadzenia dzialalnosci, czy teZ

udostepniane innym podmiotom lub te; bedgce we wladaniu innych podmiotow bez tytutu

prawnego. Natomiast nieruchomosci gminne wchodzace w sklad zasobu nieruchomosci, ktore nie

sq w posiadaniu podmiotow okreslonych w art. 3 ust. 1 pkt 4 u.p.o.L nie podlegaja opodatkowaniu.

W stosunku do tych nieruchomosci gmina nie powinna podejmowacé uchwal zwalniajgcych te




nieruchomosci z podatku od nieruchomosci, gdy? te nieruchomosci nie podlegaja opodatkowaniu, 7

tej przyczyny, e gmina nie jest podatnikiem podatku od nieruchomosci.

Przeciwna wyktadnia powyzszych przepisow bylaby sprzeczna z zasada wykladni prawa
podatkowego in dubio pro tributario, w mysl ktorej wszelkie watpliwosci nalezy rozstrzyga¢ na

korzys$¢ podatnika.

Znaczenie powyzsze] zasady podkreslane jest zard6wno w literaturze przedmiotu jak i orzecznictwie.
W szczegolnosci wskaza¢ nalezy na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 wrzesnia 2011 r.

(sygn. akt P 33/09), w ktérym Trybunat podkreslil, ze konieczne wydaje sie przyvpomnienie, iz zgodnie

z_wymogami__konstytucyjnymi__niejasnyvch _regulacji _podatkowych nie wolno _interpretowaé na

niekorzys¢ podatnikow. a w konsekwencji jesli takie regulacje okazujq sie ostatecznie wieloznaczne,

to zgodnie z zasada in dubio pro tributario nalezy opowiedziec sie za rozwigzaniem uwzgledniajqgcym

interes podmiotu obowigzanego do swiadczen podatkowych. Tvm bardziej za niedopuszczalne uznaé

trzeba _analogiczne stosowanie nieprecvzvinych przepisow podatkowvch czy teZz rozszerzajace

stosowanie jednoznacznych przepisow podatkowych, gdvby miato to na celu zwiekszenie obowiazkow

podatkowych.

Powyzszy poglad potwierdza rowniez prof. R. Mastalski postugujgc sie (...) regutami usuwania

kolizji norm, nalezy mie¢ na wzgledzie, iz wszelkie watpliwosci nie mogg by¢ interpretowane na

niekorzys¢ podatnika. wedtug zasady in dubio pro fisco. Wrecz przeciwnie. watpliwosci te, zgodnie z

zasada in dubio pro tributario, powinny by¢ zawsze rozstrzygane na korzys¢ podatnika. Miesci sie to

w_szersze] zasadzie prawnej., wyraznie eksponowanej w_orzecznictwie FEuropejskiego Trybunatu

Sprawiedliwosci, zgodnie z ktorg prawa jednostki naleiy interpretowal rozszerzajaco, a jej

obowiqzki zaweZajgco. [R. Mastalski, Stosowanie prawa podatkowego, Warszawa 2008 r.].

Majagc na uwadze powyzsze, w ocenie Wnioskodawcy, okres$lajac podmioty opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci nalezy kierowaé si¢ wykladnig zawezajaca, ktora uwzglednia¢ bedzie
korzy$¢ podatnika. Niedopuszczalne jest zatem opodatkowanie podatkiem od nieruchomosci,

podmiotdw, ktore wprost nie zostaty wymienione w UPiOL.
Konsekwentnie, w $wietle przedstawionego stanu faktycznego/zdarzenia przysztego, grunty, budynki
1 budowle polozone na terenie Miasta Zdunska Wola bgdacych wilasnoscia Wnioskodawcy nie

podlegaja opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

kkk



Jednoczesnie, zgodnie z przepisem art. 14b § 4 Ordynacji podatkowe;j potwierdza, ze elementy
stanu faktycznego objegte wnioskiem o wydanie interpretacji w dniu ztozenia wniosku nie sa
przedmiotem toczacego si¢ postgpowania podatkowego, kontroli podatkowej, postgpowania
kontrolnego organu kontroli skarbowej oraz ze w tym zakresie sprawa nie zostala rozstrzygnieta co do

jej istoty w decyzji lub postanowieniu organu podatkowego lub organu kontroli skarbowe;.

Z powazaniem,
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